ANEXO (/2 )

Segunda Fiscalia Provincial Especializada
en Criminahdad Omanizada

Ingreso N° 211-2009

Lima, tres de junio
de dos mil once.-

DADO CUENTA:

El Escrito N° 02 presentado por los investigados Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y
Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU mediante el cual se solicita la aplicacion
del principio de cosa decidida a fin de que opere la excepcién de cosa juzgada, en los
seguidos en su contra y otros por la presunta comision del delito de Lavado de Activos
proveniente del delito de Defraudacion Tributaria en agravio del Estado; y,

CONSIDERANDO:

APERTURA DE LA INVESTIGACION PRELIMINAR
\ (&\ Primero: Por informacién de inteligencia financiera se advirtio gue Jorge Wauilfredo
| \"SALINAS COAGUILA, las empresas nacionales CONSTRUCTORA AREA SAC, CASA DE
\CAMBIOS LA MONEDA SAC, CORPORACION CROMOS SAC y la empresa extranjera
=3 DQMINATRI}{ LIMITED habrian realizado durante el afio dos mil siete operaciones por mas
I\ de nueve millones de dolares americanos entre las mismas y con otras personas vinculadas,
2\\dresumiéndose que la empresa CONSTRUCTORA AREA SAC habria sido creada por
. |¥MMlaria Isabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU
¢/ para remesar a las empresas extranjeras DOMINATRIX LIMITED y ALLAMANDA
/~ MENTURES LIMITED la suma total de cinco millones setecientos mil y 00/100 ddlares
americanos (US$5'700.000.00); aquellos serian representantes legales tanto de la empresa
“~—_nacional CONSTRUCTORA AREA SAC como de las empresas extranjeras DOMINATRIX
LIMITED y ALLAMANDA VENTURES LIMITED, siendo, en consecuencia, titulares de sus
cuentas bancarias, habiendo como tales utilizado intermediarios (persona natural y juridica)
presuntamente para estructurar a traves de sus cuentas dichas operaciones financieras.
Ademas, Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo Eduardo MONTEVERDE
BUSSALLEU transfieren dinerc de la cuenta de CONSTRUCTORA AREA SAC (cuyos
ingresos en la cuenta corriente ME N° 296865990 provienen principalmente de la empresa
CONSORCIO CONSTRUCTORA IIRSA NORTE — CONCIN) a la cuenta Jorge Wuilfredo
SALINAS COAGUILA y van en compaiiia del mismo para que retire dicho dinero y se los
entregue. Segun los hechos detallados Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo
Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU son las personas gue —manejando las cuentas—
presuntamente estructurarian las operaciones con la intencién de ocultar el origen y destino
de dichos fondos. También cabe mencionar que Marcionila CARDOSO PARDO, ex gerente
de CONSTRUCTORA AREA SAC, cobré en efectivo la suma de quinientos mil dolares
americanos (US$ 500,000.00), proveniente de dicha empresa, sustentando que dicho dinero
era para la compra de maquinaria, resultando inusual que compre maquinaria por dicho
monto en efectivo.

Segundo: También se advirtié de la informacion de inteligencia financiera que los sefiores
Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU
habrian solicitado la apertura de cuentas bancarias a nombre de las empresas extranjeras
DOMINATRIX LIMITED y ALLAMANDA VENTURES LIMITED (constituidas en lIslas
\/irgenes) para remesar a sus cuentas cinco millones setecientos mil y 00/100 dolares
americanos (US$ 5'700.000.00), provenientes de la empresa CONSTRUCTORA AREA
SAC. cuentas de las que también son titulares Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y
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Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU, previa utilizacién de intermediarios como
Jorge Wuilfredo SALINAS COAGUILA, CASA DE CAMBIOS LA MONEDA SAC,
CORPORACION CROMOS SAC; posteriormente la empresa DOMINATRIX LIMITED
transfiere |a totalidad de sus ingresos a la empresa extranjera BALMER HOLDING ASSETS
LTD. Adicionalmente, dichos sefiores Maria Isabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo
Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU serian beneficiarios finales de tres millones
cdoscientos mil y 00/100 délares americanos (US$3'200.000.00).

Tercero: Finalmente, entre otros, se tuvo presente que los investigados Jorge Wuilfredo
SALINAS COAGUILA, Maria Ilsabel CARMONA BERNASCONI y Gonzalo Eduardo
MONTEVERDE BUSSALLEU, Sonnia Merecia PALOMINO CARDENAS y José Manuel
ALFARO LOPEZ, registran antecedentes penales relevantes en la base de datos del
Ministerio Publico, por el delito de defraudacion tributaria en agravio del Estado, por lo que,
con fecha dieciocho de marzo de dos mil once, se dispuso abrir investigacion preliminar
contra Jorge Wuilfredo SALINAS COAGUILA (DNI N° 07011845), Maria Isabel
CARMONA BERNASCONI (DNI N° 10275159), Gonzalo Eduardo MONTEVERDE
BUSSALLEU (DNI N° 07857694), Marcionila CARDOSO PARDO (DNI N° 07732321),
Sonnia Merecia PALOMINO CARDENAS (DNI N° 07847636), José Manuel ALFARO
LOPEZ (DNI N° 22068123) y las empresas CONSTRUCTORA AREA SAC (RUC N°
20504643183), CASA DE CAMBIOS LA MONEDA SAC (RUC N° 20513283882),
CORPORACION CROMOS SAC (RUC N° 20505096721), DOMINATRIX LIMITED
(domiciliada en el exterior) y ALLAMANDA VENTURES LIMITED (domiciliada en el exterior)
BALMER HOLDING ASSETS LTD (domiciliada en el exterior) y los que resulten
responsables por la supuesta comisién del delito de Lavado de Activos en las modalidades
de ocultamiento vy tenencia, conversion y transferencia, proveniente del delito de
Defraudacion Tributaria en agravio del Estado, durante el periodo comprendido desde el 01
de enero de 2006 hasta la actualidad, por el término de noventa (90) dias naturales..

X ARGUMENTDS DE LOS INVESTIGADOS

\elCuarto: Con el escrito de la referencia, los investigados Maria Isabel CARMONA

| FBERNASCONI y Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU solicitan que se aplique
: s\ principio de cosa decidida a fin de que opere la excepcion de cosa juzgada, toda vez que
los recurrentes ya han sido investigados en sede fiscal, puesto que con fecha cinco de julio
de dos.mil ocho el sefior Pedro Anibal MOROTE CORNEJO presentd denuncia penal de
parte contra Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU, Maria Isabel CARMONA
BERNASCONI en calidad de apoderados de CONSTRUCTORA AREA SAC, Sonia
Merecia PALOMINO CARDENAS vy José Manuel ALFARO LOPEZ como ex Gerente
General y actual Gerente General de CONSTRUCTORA AREA SAC, respectivamente,
Jorge Wuilfredo SANCHEZ COAGUILA, CASA DE CAMBIOS LA MONEDA SAC y contra
las empresas off shore constituidas en el extranjero ALLAMANDA VENTURES LIMITED vy
DOMINATRIX LIMITED, sustentando la misma en que la empresa CONSTRUCTORA AREA
SAC y el CONSORCIO CONSTRUCTOR IIRSA NORTE (CONCIN) suscribieron un
Subcontrato Privado de Obra con fecha cinco de enero de dos mil siete, para que luego
CONSTRUCTORA AREA SAC suscribiera un Subcontrato de Ejecucion de Obra de fecha
ocho de enero de dos mil siete, a efectos de evitar el pago del IGV y del Impuesto a la Renta
y obtener un crédito tributario ariificial y que en conjunto la defraudacién tributaria ascenderia
2 tres millones doscientos setenta y nueve mil trescientos cincuenta y seis y 80/100 ddlares
americanos (US$ 3'279.356.80). Asimismo se precisa en la denuncia que "los reales
beneficios que le ha reportado a CONSTRUCTORA AREA SAC el subcontrato con el
CONSORCIO lIRSA NORTE (CONCIN) (...) explica el hecho de que los denunciados
MONTEVERDE y CARMONA hayan efectuado muy elevadas transferencias al exterior en
délares americanos mediante la empresa nacional CASA DE CAMBIOS LA MONEDA SAC
y las empresas off shore constituidas en Islas Virgenes de los Estados Unidos ALLAMANDA
VENTURES LIMITED y DOMINATRIX LIMITED entre el veinticinco de julio y el seis de
noviembre de dos mil siete a través de los Bancos Financiero e Interbank por tres millones
sefecientos setenta y dos mil novecientos veinticinco y 46/100 ddlares americanos (US$
3'772.925.46)". Con fecha diecisiete de febrero de dos mil diez la Fiscalia Provincial
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Especializada en Defraudacién Tributaria', resolvi6 A) NO HA LUGAR A FORMALIZAR

DENUNCIA PENAL contra Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU, Maria Isabel

CARMONA BERNASCONI en calidad de apoderados, Sonia Merecia PALOMINO

CARDENAS y José Manuel ALFARO LOPEZ en su calidad de Gerente General sucesivos

de la empresa CONSTRUCTORA AREA SAC, respectivamente, asi como contra Jorge

Wuilfredo Sanchez Coaguila por el presunto delito Tributario en agravio del Estado,

disponiéndose ARCHIVAR DEFINITIVAMENTE la presente denuncia, resolucion que fue

confirmada por la Tercera Fiscalia Superior Penal Nacional con fecha diecisiete de

septiembre de dos mil diez, conforme a las copias certificadas que corren a fs. 143-157

Asimismo, con fecha cinco de abril de dos mil diez, el sefior Pedro Anibal MOROTE

CORNEJO presenté denuncia penal de parte contra Gonzalo Eduardo MONTEVERDE

BUSSALLEU, Maria Isabel CARMONA BERNASCONI, Jorge Wuilfredo SANCHEZ

COAGUILA y Marco Antonio GANOZA CARMONA por la presunta comision del delito de

Lavado de Activos en agravio del Estado. En tal virtud, mediante resolucién fiscal del tres de

enero de dos mil once, la Decimoquinta Fiscalia Provincial Penal de Lima?, atendiendo, entre

otros, que los hechos en que se funda la denuncia por el presunto delito de Defraudacion

Tributaria son los mismos fundamentos de la presunta comision del delito de Lavado de

Activos, difiriendo Gnicarmente en cuanto a algunos montos, en el sentido que en el mes de

enero del afio dos mil siete el consorcio Constructor IRSA NORTE — CONCIN celebré un

Subcontrato con la empresa CONSTRUCTORA AREA SAC por el monto de US$ 7'000,000

(sin IGV) para la ejecucion de obras viales en el subtramo del eje multimodal del Amazonas

Norte, luego la empresa CONSTRUCTORA AREA SAC con la finalidad de evadir sus

obligaciones tributarias, en enero del dos mil siete suscribe un contrato ficticio con la persona

de Jorge Wuilfredo SALINAS COAGUILA para que ejecute el 95.61% de la obra antes

e citada por el monto de US$ 6'692,564.89 que el subcontratista Jorge Wuilfredo SALINAS

s “\. COAGUILA quien no pagé a la SUNAT el IGV, ni el Impuesto a la Renta, y a decir del

%“\denunciante dicho contrato tenia por objeto crear un monto de facturas incluido IGV hasta

8 Sbor 1a suma de US$ 7'838,070.00 lo cual generé un crédito fiscal artificial a favor de

N /& JCONSTRUCTORA AREA SAC de US$ 1'271,587.33, ademas le habria permitido reducir su

&/ obligacién por impuesto a la renta en US$ 2'007,759.47 por lo que la citada empresa habria

" Ndefraudado tributariamente al Estado por la suma de US$ 3°279,356.00, asimismo, le habria

srmitido reducir sus obligaciones tributarias derivadas del subcontrato entre la empresa

ISTRUCTORA AREA SAC la que tuvo como Gerente General a Sonia Merecia

PALO gﬂaﬂ CARDENAS, cuya ocupacién es auxiliar de contabilidad de las empresas de los

apoderados denunciados y luego se encuentra como nuevo Gerente General José Manuel

ALFARO LOPEZ quien es un obrero del cementerio Padre Eterno, cuyos duefios son los

apoderados denunciados, que el dinero de la defraudacion habria sido enviado al extranjero

a través de la empresa CASA DE CAMBIO LA MONEDA SAC y las empresas off shore

ALLAMANDA VENTURES LIMITED y DOMINATRIX LIMITED entre julio a noviembre de

dos mil siete a través de los Bancos Financiero e Interbank por la suma de US$

3'772.925.46, adicionalmente a estos fundamentos el denunciante sefiala una serie de

empresas que también habrian servido para lavar activos provenientes de actividades

ilegales, por lo que resolvié A) NO HA LUGAR A FORMALIZAR DENUNCIA PENAL contra

Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU, Maria Isabel CARMONA BERNASCONI,

Jorge Wuilfredo SANCHEZ COAGUILA, Marco Antonio GANOZA CARMONA y contra

los que resulten responsables por el presunto delito de Lavado de Activos en agravio del

Estado, resolucién que fue confirmada por la Cuarta Fiscalia Superior Penal de Lima con

fecha siete de abril de dos mil once, conforme a las copias certificadas que corren a fs. 126-
129.

APLICACION DEL PRINCIPIO NE BIS IN IDEM EN LA INVESTIGACION PRELIMINAR
Quinto: Estando a lo solicitado por los investigados es menester elucidar los parametros
para la aplicacién del principio Ne bis in idem’, determinandose los contornos de esta
garantia fundamental, estableciéndose basicamente lo siguiente:

! Ingreso N° 82-2008.

? Ingreso N° 512-2010.

} (Latin: No dos veces por lo mismo), se encuentra implicitamente enunciado en el articulo 139° inciso 13) de la Caonstitucion
- Politica del Estado, que prescribe “La prohibicién de revivir procesos fenecidos con resolucién ejecutoriada™ y ya
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a) La dimension material y procesal del Ne bis in idem. La primera, segun, e cual
| «nadie puede ser castigado dos veces por un mismo hecho», expresa la
| imposibilidad de que recaigan dos sanciones sobre el mismo sujeto por una misma
| infraccién, puesto que tal proceder constituiria un exceso del poder sancionador. En

su vertiente procesal, tal principio significa que «nadie pueda ser juzgado dos veces
por los mismos hechos», es decir, gue un mismo hecho no pueda ser objeto de dos
procesos distintos o, si se quiere, que se inicien dos procesos con el mismo objeto
contrario a las garantias propias del Estado de Derecho;

b) Que el principio de Ne bis in idem, opera respecto a resoluciones que han adquindo
la calidad de cosa juzgada. Se yergue como garantia de todo justiciable, a que las
resoluciones que hayan puesto fin al proceso judicial no puedan ser recurridas

| mediante medios impugnatorios, ya sea porque estos han sido agotados o porgue ha
transcurrido el plazo para impugnarias; y, a que el contenido de las resoluciones que
hayan adquirido tal condicion, no pueda ser dejado sin efecto ni modificado, sea por
actos de otros poderes publicos, de terceros o, incluso, de los mismos Grganos
jurisdiccionales que resolvieron el casc en el que se dictd.

c) El principio Ne bis in idem no se circunscribe a las sentencias definitivas, sino que
comprende a todos los autos que ponen fin al proceso penal.

d) Verificar la existencia de una vulneracion al principio de Ne bis in idemn, supone
constatar la conjuncién de tres identidades distintas: identidad de la persona
perseguida (eadem persona), identidad del objeto de persecucién (eadem res) e
identidad de la causa de persecucion (eademn causa petendi)’.

£/ “Sexto: En ese orden de ideas, cabe determinar si las resoluciones fiscales de archivamiento
dentro de las investigaciones preliminares pueden generar la aplicacion de esta garantia
cc:r“l‘s:itucinnaI, Asi pues, el Tribunal Constitucional® ha establecido lo siguiente:

"5, (...) Al respecto, si bien el Tribunal Constitucional ha sefialado en precedente sentencia (Cf. Exp.
N® §081-2005-PHC/TC. FJ. 7. Caso: Alonso Leonardo Esquivel Comnejo), que "una resolucion emitida
por el Ministerio Pablico en la que se establece no hay mérito para formalizar denuncia no constifuye
cosa juzgada, por lo que la presente senfencia no impide que la demandante pueda ser
posteriormente investigada y, de ser el caso, denunciado penalmente por los mismos hechos™. No
obstante. dicho criterio merece una excepcional inaplicacion cuando los motivos de la declaracion de
“no ha lugar a formular denuncia penal' por parte del fiscal, se refieren a que el hecho no constituye
delito, es decir, carecen de licitud penal.

16, Este Tribunal afirma que la decision fiscal de “No ha lugar a formalizar denuncia penal’ en los
términos precisados anteriormente, genera un estalus de inamovible. Esla afirmacian tiene sustento
en dos postulados constitucionales: a) La posicion constitucional del Ministerio Publico, lo encumbra
como el tinico drgano persecutor autorizado a promover el ejercicio publico de la accion penal, es
decir, ostenta el monopolio acusatorio que le asigna el articulo 159° de la Conslitucion Polilica, en
olras palabras, es el fiscal quien decide qué persona debe ser llevada ante los fribunales por la
presunta comision de un delito; b) Si bien las resoluciones de archivo del Ministerio Pablico no estan
revestidas de la calidad de la cosa juzgada, sin embargo, tienen la naluraleza de cosa decidida que
las hace plausibles de seguridad juridica. Este Tribunal ha sefialado en precedente senlencia (Exp.
N° 0413-2000-AATC. FJ. 3. Caso: Ingrid del Rosario Pefia Alvarado), que el principic de cosa
decidida forma parte del derecho fundamental al debido proceso en sede administrativa, por o
que, frente a2 su trasgresién o amenaza, necesariamente se impone el otorgamiento de la tutela
constitucional correspondiente. Es necesario acotar que, el fiscal no es una simple autoridad

expresamente, la Ley Peruana del Procedimiento Administrativo General - Ley 27444, en ¢l numeral 10. del articulo 230" de
su Capitulo II - del Procedimiento Sancionador; lo recoge, disponiendo que "Wo se podrdn imponer sucesiva o
simultdneamente una pena v una sancién administativa por €l mismo hecho en los casos en que se aprecie la identidad del
sujeto, hecho y fundamento. Dicha prohibicién se extiende también a las sanciones administrativas...

* Ver considerando sétimo.

S EXP. N.° 2725-2008-PHC/TC. http://www.ic.gob.pe/jurisprudencia/2008/02725-2008-HC.html., paginas 5 y 6 numerales

15y 16. {?0 s
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adminisirativa, pues su actividad se orienta a la legalidad y no a los intereses administrativos o de los

administrados”.

APLICACION AL CASO
Sétimo: Ahora bien, verificar la existencia o no de doble persecucién penal, comno |a alegada

por los investigaclos, pasa por examinar el caso desde la perspectiva del test de triple
identidad:

a) En cuanto al primer elemento de la identidad de la persona perseguida
penalmente (identidad subjetiva) en varios procesos, si bien es una condicion
esencial para el efecto negativo del principio, es decir, para evitar un persecucion
nueva, cuandeo la anterior ya ha terminado o se inicia otra al mismo tiempo, ya el
Tribunal Constitucional ha considerado que la necesidad de cumplimiento de este
requisito resulta inexigible si se desvirtla mediante resolucion firme (sea esta judicial
o fiscal) el caracter antijuridico del hecho perseguido. Ello hace juridicamente
imposible el procesamiento a otras personas distintas al sujeto pasivo del proceso
criginario en tanto la cosa juzgada no solo produce efecto frente a €l sino —como en
el presente caso- frente a terceros,

b) Luego, el elemento denominado identidad del objeto de persecucién (identidad
objetiva), consiste en gque [a segunda persecucién penal debe referirse "al mismo
hecho" que el perseguido en el primer proceso (o actividad investigatoria fiscal), es
decir, se debe tratar de la misma conducta material, sin que se tenga en cuenta para
ello su calificacion legal.

Por Ultimo, la identidad de la causa de persecucion es un presupuesto que resulta
también verificado en el presente caso, por cuanto el fundamento de los ilicitos
supuestamente realizados por los denunciados estan referidos por igual a la
afectacion de bienes juridicos en agravio del Estado (defraudacion tributaria y lavado
de activos), que fueron materia de las denuncias de parte, y de las resoluciones que
al respecto se dictaron en sede fiscal.

Octavo: En el presente caso, las personas investigadas de Jorge Wuilfredo SALINAS
COAGUILA, Maria Isabel CARMONA BERNASCONI, Gonzalo Eduardo MONTEVERDE
BUSSALLEU, Sonnia Merecia PALOMINO CARDENAS, José Manuel ALFARO LOPEZ y
las empresas CONSTRUCTORA AREA SAC, CASA DE CAMBIOS LA MONEDA SAC,
DOMINATRIX LIMITED y ALLAMANDA VENTURES LIMITED, respectivaments, ya han
sido previamente denunciadas e investigadas por los delitos de defraudacion tributaria
(Ingreso N° 82-2008) y lavado de activos (Ingreso N° 512-2010)°, y por los mismos hechos
conforme se ha sefialado ampliamente en los considerandos primero, segundo, tercero,
quinto v sexto’, debiéndonos remitir a lo establecido en el paragrafo c) que antecede para el
cumplimiento del requisito de Iz identidad de la causa de la persecucion; lo que determina
gue la continuacion de la tramitacion de la presente investigacién preliminar recaiga en
juridicamente imposible.

Noveno: Asimismo, ha guedado claramente establecido que en las invesiigaciones
preliminares previas (Ingresos N° 82-2008 y 512-2010) las conductas y hechos denunciados,
gue son idénticos a los denunciados en el presente caso conforme se ha precisado en el
considerando gue antecede, no constituyen delito por lo que las resoluciones conclusivas de
archivo anteriormente dictadas han causado estado de cosa decidida, por lo tanto,
inamovibles.

Décimo: En el exiremo de las personas de Marcionila CARDQSO PARDO y las empresas
CORPORACION CROMOS SAC y BALDER HOLDING ASSETS LTD incluidas en la
presente investigacién preliminar, que, si bien es cierto, no han sido previamente

® Entiéndase por cumplido el requisito de la identidad subjetiva. QK
" Entiéndase por cumplido el requisito de la identidad objetiva.
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denunciadas e investigadas, si lo fueron los hechos que ameritaron su inclusion, por lo gue,
estando a que los dichos hechos perseguidos revisten un caracter antijuridico, en
consecuencia, no les es exigible la identidad subjetiva como requisito de Ia triple identidad

para la aplicacién del principio ne bis in fdem’. Ergo, corresponde también que respecto a
dichos investigados se deje sin efecto la tramitacion de la presente investigacion preliminar.

Décimo Primero: En ese orden de ideas, la Constitucién ha asignado al Ministerio Publico
una serie de funciones constitucionales, entre las cuales destaca la facultad de ejercitar la
accidn penal va sea de oficio o a pedido de parte, tal como dispone el articulo 159°, inciso 3)
de la Constitucién Politica del Estado. Si bien es una facultad discrecional reconocida por el
poder constituyente al Ministerio Publico, es obvio que esta facultad, en tanto que el
Ministerio Pablico es un érgano constitucional constituido y por ende sometido a la
Constitucién, no puede ser ejercida, irrazonablemente, con desconocimiento de los
principios y valores constitucionales, ni tampoco al margen del respeto de los
derechos fundamentales. El fiscal acilia como defensor de la legalidad y representante de
la causa publica en el proceso penal. En efecto, el respeto de este principio implica que el
Ministerio Piblico ejercite la accién penal por todo hecho que revista los caracteres
de un delito, sin perder de vista que su labor se ejecuta en funcién de la justicia y
teniendo como parametros a la Constitucion y a la ley.

Por lo que, en virtud de los fundamentos factico juridicos contenidos en los considerancos
previos, la aplicacion de los principios y atribuciones constitucionales comenidos en los
articulos 139° inciso 13), 159°, inciso 4), 5) in contrario sensu de la Constitucion Politica del
Estado, concordante con el articulo 1° del Decreto Legislativo N°® 052 - Ley Organica del
Ministerio Publico,

SE RESUELVE:

Declarar PROCEDENTE LA SOLICITUD DE APLICACION DE LA EXCEPCION DE COSA
JUZGADA presentada por los investigados Maria Isabel CARMONA BERNASCONI vy
Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU. En consecuencia, téngase por concluida
la presente investigacion preliminar y ARCHIVESE DEFINITIVAMENTE a favor de Jorge
Wuilfredo SALINAS COAGUILA (DNl N°0Q7011845), Maria Isabel CARMONA
BERNASCONI (DNI N°10275159), Gonzalo Eduardo MONTEVERDE BUSSALLEU (DNI
N°07857694), Marcionila CARDOSC PARDO (DNI N°07732321), Sonnia Merecia
PALOMINO CARDENAS (DNI N°07847636), José Manuel ALFARO LOPEZ (DNI N°
22068123) y las empresas CONSTRUCTORA AREA SAC (RUC N°20504843183), CASA
DE CAMBIOS LA MONEDA§AC (RUC N°20513283882), CORPORACION CROMOS SAC
(RUC N°20505096721), DOMINATRIX LIMITED (domiciliada en el exterior) y ALLAMANDA
VENTURES LIMITED (domiciliada en” el exterior), BALMER HOLDING ASSETS LTD
(domiciliada en el exterior ;n,ﬁtiﬁcéngdﬁe y oficiandose conforme a ley.-
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